SLUCAJ ,PILAS“ U KONTEKSTU ODNOSA
JUGOSLAVIJE S ISTOKOM I ZAPADOM

Zlatko Ivanovié

This paper deals with the political downfall of Milovan Dilas,
the causes and implications it had for the overall Yugoslav-
Soviet and Yugoslav-American relations in the early stage of
the Cold War. The elimination of Dilas is connected with the
role he had in criticizing the Soviet Union during the Yugoslav-
Soviet clash of 1948 i.e. its implications on their later rap-
prochement in 1955, development of the first dissident occur-
rence and the start of the western penetration into the Soviet
sphere of influence. We could say that the fall of Dilas was indi-
rectly an extenuating factor in resolving the dispute between
Yugoslavia and the USSR. For the US it was very important that
in Yugoslavia, a country beyond the Soviet sphere of influence,
for the first time there was someone who opposed the undisput-
ed communist party line.

Nema savrSenog poretka, ni savrsenog svijeta —
savrSenstvo, ukoliko ga ima, nalazi se u nama
nesavrsenima.

Milovan Dilas, Pad nove klase ..., Beograd 1994.

U proucavanju turbulentnih dogadaja u ranoj fazi Hladnog rata
koji su predmet ovog rada, nezaobilazno mjesto i ulogu ima slu-
¢aj ,,Dilas.” Ovaj dogadaj je na Zapadu izazvao iznenadenje, ¢ak
i cudenje. Na vrhuncu hladnoratovskog razracunavanja i neposre-
dne opasnosti od sovjetske vojne intervencije protiv Jugoslavije,
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dogodio se slucaj koji ve¢ina analitiCara povezuje sa Titovim
odluénim zaokretom u kocenju demokratizacije i vracanju na
Lenjinovu ideologiju i diktaturu proletarijata, a neki kao potez u
pravcu pomirenja sa Sovjetskim Savezom, ali i zadrzavanja na-
klonosti Zapada. Cini nam se da je istina upravo negdje izmedu.

Osnovna tema rada je uloga slucaja ,,Dilas,* koji se dogada u
trenutku kada je polako kopnila realna opasnost napada sa
Istoka, ali i kada su jugoslovenske granice jos bile popriste oru-
zanih incidenata, u vrijeme kada je Nikita Sergejevi¢ Hrus¢ov
krcio svoj put ka ¢elu SSSR-a. Slucaj ,,Dilas“ se dogada i u vri-
jeme promjene politicke orjentacije komunisticke vlasti u
Jugoslaviji, koja spas nalazi u ekonomskoj pomo¢i Zapada
(prvenstveno SAD-a) i pregovora oko formiranja Balkanskog
pakta sa Grckom i Turskom (1953-54). Cilj rada je da ponudi
odgovor na pitanje kakva je stvarna uloga slucaja ,Dilas* u
kontekstu jugoslovensko-sovjetskog sukoba i jugoslovensko-
americkih odnosa u tom periodu. Osnovno stanoviste koje je
iznijeto u radu je da je slucaj ,,Dilas“ indirektno posluzio Titu i
,marksistickom rukovodstvu®“ da nastavi da slijedi politiku
monocentrizma i uspostavi odnose sa Sovjetskim Savezom,
iskoristivsi ga za obracun sa zapadnim pluralizmom, odrzava-
nje distance prema Zapadu i izbjegavanje neposrednog uklju-
¢enja Jugoslavije u NATO pakt. Medusobno povezani i uslo-
vljeni, ovi dogadaji su udarili temelje Titove spoljne politike i
predstavljali pocetak kasnijeg rastakanja sovjetskog bloka.
Nijedna strana slucaja ,,Dilas“ ne moze biti osvijetljena bez stu-
dioznog uvida u relevantna arhivska dokumenta i dostupnu
gradu iz ovog perioda i njihovog ukljuc¢ivanja u opstu sliku
ovag dogadaja.

Analiticari Hladnog rata i proucavaoci jugoslovensko-sovjetsko-
americkih odnosa u njegovoj ranoj fazi znaju o koliko vaznom
dogadaju je rije¢. Sam dogadaj ima i veliki znacaj na docnija jugo-
slovenska unutarpoliticka zbivanja. Dovodenje slucaja ,,Dilas* u
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vezu sa pomirenjem Jugoslavije sa SSSR-om je nesto Sto tadasnja
zvaniCna vlast nije nikada prihvatila. Zato su mnoga postavljena
pitanja o uticaju slucaja ,Pilas* na tokove jugoslovensko-
sovjetsko-americkih odnosa jo$ i danas motiv aktuelnih analiza.

Odlazak sa vlasti izuzetno znacajne licnosti u novijoj politi-
¢koj istoriji Jugoslavije, koja je bila dio najuzeg rukovodstva,
ima razli¢ita tumacenja i objasnjenja od kojih mnoga spadaju u
domen senzacionalisticke zurnalistike. lako zvani¢ne ocjene
dvodnevnog rada Tre¢eg plenuma CK SKJ 16. i 17. januara
1954. godine imaju jednu dimenziju, ovaj slucaj treba, ipak,
posmatrati u Sirem kontekstu tadasnje situacije u kojoj se
Jugoslavija nalazila. Medutim, taj dogadaj je imao epohalni zna-
¢aj za unutrasnji raspad komunizma, $to ¢e kasniji dogadaji
nedvojbeno pokazati.

Sukob Tito — Staljin 1948.

Raskid Komunisticke partije Jugoslavije sa Sovjetskim
Savezom 1948. godine se u zapadnoj Stampi ¢esto podvodi pod
»hacionalni komunizam.* Za svijet u to doba, bio je to iznena-
dujuéi dogadaj. Malo ko je vjerovao da se Komunisti¢ka partija
Jugoslavije mogla oduprijeti Staljinu. Korijeni sukoba su znatno
raniji, a eskalirao je u ranoj fazi Hladnog rada, kada su Sjedi-
njene Americke Drzave i Velika Britanija za ,,jugoslovenski
eksperiment® pokazale posebno interesovanje, uspostavljajuci
veoma brzo veze na najvisem nivou sa rukovodiocima zemlje. !

Znacaj Jugoslavije za SSSR je bio ogroman. Ona je pripadala
porodici zemalja iza Zeljezne zavjese, politicki i ekonomski ve-
zana i zavisna od SSSR-a, a na Zapadu dozivljavana kao naj¢vrséi
i najrevolucionarniji arhetip komunizma. Osim toga, kao takva

1 Vidjeti: Darko Beki¢, Jugoslavija u Hladnom ratu, Globus, Zagreb 1988;
Tvrtko Jakovina, Socijalizam na americkoj pSenici, Matica Hrvatska, Zagreb

2002; Radovan Radonji¢, Sukob KPJ sa Kominformom, Zagreb 1975.

www. maticacrnogorska.me MATICA, prolje¢e 2012. 419



Zlatko Ivanovié¢

davala je moguénost izlaska Sovjetskog bloka na Mediteran.?
Vlada SAD, koja je bila u zategnutim odnosima sa Jugoslavijom
oko granica sa Austrijom, Tr§¢anske krize, obaranja aviona, zla-
tnih rezervi predratne Jugoslavije, povratka raseljenih lica, sa
neblagonaklono$éu je gledala oslon Jugoslavije na SSSR.3 Prvi
efekat istovremenog zaoStravanja odnosa s Istokom i Zapadom
1948. godine bila je prakticki potpuna izolacija Jugoslavije u
medunarodnoj zajednici. Jugoslavija takode nije mogla da nade
partnera s kojim bi mogla razviti prisnije odnose.*

Pocetkom 1949. godine, Komunisticka partija Jugoslavije je
bila suocena sa kriticnom situacijom ne samo u zemlji ve¢ i na
medunarodnom planu. KPJ je imala vise alternativa u bavljenju
ovom opasnom situacijom, ali su u sustini postojala Cetiri rjese-
nja: 1) predaja Staljinovim uslovima; 2) stupanje u otvorene
odnose sa Zapadom, 3) pokusaj zapocinjanja sopstvenog puta, i
4) pokusaj balansiranja izmedu Istoka i Zapada. Prvi izbor nije
bio mogu¢ jer je Staljin samo htio smjenu Tita i njegovog uzeg
rukovodstva sa ¢ela KPJ-a. Drugi nije bio izvodljiv jer bi Tito
izgubio podrsku partije. Samo su treca i etvrta opcija predsta-
vljale mogucnost za uspjesan ishod i bile su odlucujuéi faktor u
profilisanju buducée vanblokovske politike Jugoslavije.

Saradnja sa Zapadom u svijetlu opasnosti od
oruzane intervencije istocno-evropskih drzava

Suocenost sa ekonomskom blokadom, diplomatskom izolaci-
jom i prijetnjom sovjetske vojne interevencije, doveli su najprije

2 John. R. Lampe, Yugoslavia as History, Twice There was Country,
Cambridge University Press, 2002, str. 215-222.

3 Leo Mates, Medunarodni odnosi socijalisticke Jugoslavije, Biblioteka
Istorija, str. 61-93.

4 Leo Mates, Medunarodni odnosi socijalisticke Jugoslavije, Biblioteka

Istorija, str. 117-119.
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do stidljivog, a kasnije i otvorenog priblizavanja Zapadu, ne sa-
mo ekonomskog nego i vojnog. SAD su time dobile neplanira-
nu moguénost politiCkog prodora u istoCnoevropski prostor.
Interes Zapada za razvijanje saradnje sa Jugoslavijom proizila-
zio je iz njegove vojnopoliticke strategije suzbijanja uticaja
komunizma u svijetu. Finansijskom i vojnom podrskom Jugo-
slaviji zapadne sile su postizale bar dva svoja glavna cilja u
ovom kontekstu: 1) na taj nacin slabile su mo¢ socijalistickog
lagera, odvajanjem od njega jedne drzave komunistickog opre-
djeljenja, locirane na izuzetno vaznom geostrateSkom pravcu i
prostoru; 2) s druge strane, uspjesan ishod jugoslovenskog osa-
mostaljenja od SSSR-a neminovno je vodio slabljenju unutra-
$nje kohezije komunisticke grupacije drzava i predstavljao ohra-
brujuéi nastup i ostalih njenih ¢lanica.® Titovo nepostovanje Sta-
ljina je trebalo da pokaze da su komunisti mogli biti podijeljeni
izmedu sebe isto kao i prema kapitalistima.6

Jugoslovenski strateski polozaj, nakon rastuéeg sukoba sa
SSSR-om, dao je svemu novu dimenziju. Americki generali
predvidali su da Jugoslavija kao saveznik, ili barem neutralna
sila znatno olakSava stratesku situaciju prema Austriji, Italiji ili
Grckoj. Jugoslavija bi takode, s izuzetkom izolovane Albanije,
Sovjetima zatvorila Jadran i Sredozemlje.”

Ni nakon raskida Jugoslavije sa SSSR-om i Informbiroom u
SAD-u nije prestala kampanja protiv nepoStovanja ljudskih
prava i demokratskih sloboda u Jugoslaviji, ali ona ipak gubi na
intenzitetu. U stvari, u americkoj javnosti po¢inju da preovlada-
vaju aktuelni interesi SAD-a u kontekstu jugoslovensko-sovjet-
skog razilazenja i konfrontiranja, sa akcentom na hrabrost i

5 Dragan Bogeti¢, Jugoslavija i Zapad 1952-1955, Beograd 2000, str. 6.

6y wW. Brands, The Devil we knew — Americans and the Cold War, Oxford
University Press, New York, 1994, str. 223.

7 Tvrtko Jakovina, Socijalizam na americkoj pSenici, Matica Hrvatska,
Zagreb 2002, str. 37.
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odlu¢nost rukovodilaca nove Jugoglavije, ali ostaje otvoren dosi-
je o ljudskih pravima i demokratskim slobodama u Jugoslaviji. U
tom pogledu, politicki krugovi u SAD-u operiSu sa dva postulata:
s jedne strane uslovljavaju ekonomsku i vojnu pomoc, uz sve
ostalo, 1 nekim pitanjima koja spadaju u domen ljudskih prava i
sloboda, a s druge strane stavljaju do znanja Jugoslaviji da bi
demokratizacija politiCkog sistema doprinijela jaCanju simpatija
americke javnosti za Jugoslaviju, $to bi vladi SAD-a olaksalo pru-
Zanje politicke podrske, ekonomske i vojne pomoéi Jugoslaviji.8

Saradnja Jugoslavije uspostavljena sa Zapadom na politi-
¢kom, ekonomskom i vojnom planu tokom sukoba sa SSSR-om
i isto¢noevropskim zemljama je sve vise bivala institucionalizo-
vana. Tako je 1954. godine potpisan memorandum o razumije-
vanju izmedu Italije, SAD, Velike Britanije i Jugoslavije o slo-
bodnoj teritoriji Trsta, kao i sporazum Grcke, Turske 1 Jugosla-
vije o sklapanju Balkanskog saveza.

Politicka evolucija Milovana Bilasa
od komuniste do ,,anti-komuniste

Za analizu slucaja ,,Dilas®, koji je nakon sukoba sa Informbi-
room predstavljao drugi najveci sukob na jugoslovenskoj posli-
jeratnoj politi¢koj sceni, koristili smo se postoje¢om literaturom
kao i dostupnim stranim arhivama. Milovan Dilas je pripadao
»zdravim elementima“ u okviru Komunistic¢ke partije Jugoslavi-
je koji su odoljeli pritiscima Moskve koja je dobijala redovne iz-
vjestaje od ¢lanova Politbiroa Andrije Hebranga i Sretena Zujo-
vica. Oko 16.000 ¢lanova Partije ¢ije je hapSenje potvdeno (stva-
i broj je bio vjerovatno veéi), zaista su imali teska vremena.’

8 Dr Ranko Petkovi¢, Jedan vek odnosa Jugoslavije i SAD, Beograd 1992,
str. 122-123.

9 John. R.Lampe, Yugoslavia as History, Twice There was Country,
Cambridge University Press, 2002, str. 224.
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Uprkos svemu, etnicke proporcije odgovorale su sveukupnom
udjelu u opstoj populaciji, kao sto je pokazao Ivo Banac, s izu-
zetkom velikog broja Crnogoraca (21% ili gotovo trecina repu-
blicke partije). Aleksandar Rankovi¢ je 1953. godine priznao da
je gotovo polovina od 36.000 formalnih hapSenja za sve krupne
zlo¢ine 1950. godione bila neopravdana.!® Dogim, general Jovo
Kapici¢, jedan od organizatora Golog otoka, tvrdi da je broj
nevinih bio jedna tre¢ina.!l

bilas je jos od 1950. godine bio rastrzan potrebom za drasti-
¢nom politickom reformom, dodajuci da je uzasnut posjetom
Golom otoku 1951. godine. Cuvsi zapadne kritike tih metoda,
on je rekao Titu da su neophodne regularne sudske procedure.
Kardelj se suprostavio rijeCima: ,,Nama su logori sada jako
potrebni® i Tito se sloZio.*12

Prva licnost partijske i drzavne propagande - Agitpropa, crno-
gorski ministar u prvoj poslijeratnoj vladi, potpredsednik Save-
zne vlade i pred$ednik Savezne narodne skupstine, Milovan
Dilas sa MoSom Pijade je bio najzes¢i branilac Jugoslavije i KPJ
od napada Sovjetskog saveza i zemalja lagera, tzv. zemalja naro-
dne demokratije.13 Ovaj osvjedoceni oboZzavalac Staljina
postepeno postaje njegov najze$¢i kriticar 1 u svojim
»Savremenim temama““ 1950. godine kritikuje staljinizam i biro-
kratske tendencije doticuéi se nekih slabosti i u jugoslovenskom
sistemu: ,,Prelom u toj naSoj borbi oznacavala je Rezolucija
Informbiroa koja je kao reakciju izazvala zaostrenje borbe pro-
tiv birokratskih tendencija koje su se javile u obliku tzv. inform-
birovstine, a razotkrivanje same sustine — kako one u SSSR-u
tako i kod nas - dobilo je snazan podsticaj, i mada postepeno,

10 15¢0

11 Tamara Nik&evié, Goli otoci Jova Kapicic¢a, Podgorica 2009, str. 133.

12 John. R. Lampe, Yugoslavia as History, Twice There was Country,
Cambridge University Press, 2002, str. 233.

13 Branislav Kovacevi¢, Dilas, heroj-antiheroj, Podgorica 2006, str. 55.
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kako se gomilala revolucionarna praksa, krenulo se naprijed.
Prema svemu tome, bilo bi neta¢no reé¢i da su birokratske tende-
ncije isklju¢ivo prenesene iz SSSR-a, a da nijesu i plod zakoni-
tih tendencija naSeg unutraS$njeg razvitka pri cemu, razumije se,
treba imati na umu da smo i mi morali da platimo jedan dodatak
iluzijama u marksizam revizionista.“14

Prlikom prve posjete Londonu 1951. godine, Pilas se sreo sa
nemirnim duhom laburisticke partije Aneurin Bevanom, tada
ministrom zdravlja u vladi Velike Britanije i, kako sam kaze,
»duhovitim drugom od pocetka®. Pilas se vratio impresioniran
postepenim napretkom socijalizma u Britaniji u okviru visepa-
rtijskog sistema.!> Podrzavajuéi Titove reforme, kao i godinu
dana ranije uvodenje samoupravljanja (Narodna skupStina
FNRJ je ozakonila radni¢ko samoupravljanje na $ednici od 27.
juna 1950. godine donosec¢i Zakon o upravljanju drzavnim pri-
vrednim preduzec¢ima i viSim privrednim udruZenjima od strane
radnih kolektiva), Dilas je 1951. s entuzijazmom ustvrdio: ,,Od
sada pa nadalje partijska linija je da nema partijske linije.*
Medutim, oStra borba sa Staljinom i Informbiroom ojacala je
prestiz Aleksandra Rankovica i istakla u prvi plan ulogu Sluzbe
drzavne bezbjednosti kojom je on rukovodio. 16

Tito je bio prinuden da reaguje kada je 2000 seljackih porodi-
ca, saznavsi da je dozvoljeno emigrirati, preplavilo americku
ambasadu u Beogradu 1951. godine zahtjevima za dobijanje
vize, kako bi izbjegli dugotrajno siromastvo pogorSano ratom i
susama. Sam PDilas je bio ogorCen saznanjem da su neki
podnosioci zahtjeva bili utamniceni zbog izmisljenih optuzbi
kako bi se obeshrabrila znacajnija emigracija. Tito je 26. juna
1951. godine priznao da je bio prinuden da reaguje represivno

14 Milovan bilas, Savremene teme, Borba 1950, str. 46.

I5Mm. Dilas, Pad nove klase — povest o samorazaranju komunizma, Beograd
1994, str. 142

16 jyles Archer, Red Rebel, Tito of Yugoslavia, New York, 1969, str. 165.
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,»Zbog naSeg siromastva®, ali je insistirao da je situacija samo
privremena. Da bio umirio seljake, naredio je trenutno ukidanje
prisilnog pristupanja zadrugama.l’

Vladimir Dedjjer isti¢e da je tada malo bilo poznato da se uoci
VI kongresa (odrzanog u Zagrebu od 3. do 7. novembra 1952.
godine koji je proklamovao novu ulogu KPJ izraZzenu promje-
nom njenog imena u Savez Komunista Jugoslavije), i poslije
njega, odvijala borba u jugoslovenskom politicCkom vrhu izme-
du dvije linije buduceg razvoja drustvenih odnosa u zemlji:
jedna, i znacajno dominantnija, je Zeljela zadrzati gvozdenu
kontrolu Centralnog komiteta nad vladom, kao klasi¢ni vid
»diktature proletarijata®, dok je druga, manja ,liberalisticka“
struja insistirala na odumiranju partije kako je Lenjin i predvi-
dio. Sam Pilas je odigrao znacajnu ulogu na VI kongresu koji je
propagirao samostalnost svih politickih organizacija.!®

Na c¢elo vala koji se digao protiv ,,tvrdorukaske* komunisticke
orijentacije u Jugoslaviji izbio je Milovan Dilas, jedan od sekre-
tara Komunisticke partije. On se istakao u idejnoj, moralno-poli-
tickoj 1 propagandnoj borbi protiv staljinizma, ali je u vatri te
borbe postajao i postao protivnik ideologije marksizma — lenjin-
izma. Propagirao je slobodu politickih organizacija.!® Branko
Petranovi¢, pak, smatra da su na usporavanje tempa samoupra-
vljanja znacajno uticali pocetno sredivanje odnosa sa SSSR-om
poslije smrti Staljina i anarhoidna istupanja Milovana Dilasa.20

17 Isto, str. 165-166.

18 vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Rad,
Beograd, 1984, str. 528-530.

19 Dugan Bilandzi¢, Historija Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije — Glavni procesi 1918 — 1985, Skolska knjiga Zagreb, 1985, str.
196-197.

20 Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1928-1988, Nolit Beograd, str.
340.
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Ceréil je Titovu zurbu da posjeti Veliku Britaniju tuma¢io kao
njegovu zelju da u situaciji pritisaka Sovjetskog Saveza na
Jugoslaviju na neki nacin manifestuje bliskost Jugoslavije i
Velike Britanije kao velike zapadne zemlje.2!

Staljinova smrt 1953. godine je donijela olakSanje, pa i rado-
vanje u vodstvu Jugoslavije. Za razliku od Tita, Rankovica i
Kardelja koji su ocekivali veée promjene u sovjetskoj vlasti,
bilas je bio misljenja da to ne moZze bitnije uticati na sovjetsku
partijsku birokratiju koju je smatrao sazivljenom s privilegijama.
Ali, uporedo sa nastojanjima da se oslobodi americke pomoc¢i,
Tito je poceo 1 javno izrazavati zabrinutost za stanje u Savezu
komunista zbog slabljenja ideoloske monolitnosti. Odlu¢ni zao-
kret u kocenju demokratizacije, odnosno vra¢anju na Lenjinovu
ideologiju i diktaturu proletarijata, smatra Dilas, odigrao se na
Drugom plenumu, odrzanom krajem juna 1953. u Titovoj rezi-
denciji na Brionima, de je Tito ve¢ upozorio da se suvise piSe i
govori protivu birokratije.2? Prilikom pecanja na rijeci Gacki u
Lici, bilas je u jednom trenutku izjavio Kardelju da ,,ne¢e mo¢i
da podupre tu novu brionsku liniju, na Sta mu je Kardelj, ,,s poti-
Stenodéu u pogledu,* odgovorio ,,da pretjeruje.23

Kasnije, 1993. godine, Dilas ¢e napisati: ,,Ja se naprosto ni-
sam mogao zaustaviti, nosile su me ideje ponikle u meni i izvor-
ni ideali, viSe slobodoljubivi nego marksisti¢ki. Nesto jace od
moje jos kolebljive volje i mojih joS nedozrelih saznanja. Nesto
Sto mi nije dalo da se zaustavim ni pred izgledima bojkota,
poniZenja i tamnica, stradanja mlade supruge, tek rodenog sina
i kéerke — nesto $to ne preza ni do same smrti.“24 ... Slutio sam

21 Mira Suvar, Viadimir Velebit — svjedok historije, Zagreb 2001, str. 181.

22\ bilas, Pad nove klase — povest o samorazaranju komunizma, Beograd
1994, str. 141-143.

23 Isto, str. 142.

24 Isto, str. 19.
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ve¢, krajem novembra neminovnost raspleta sukoba, ali sam se
nadao da ¢e se ipak naci neki izlaz prihvatljiv i za mene i za dru-
gove, koji bi se sastojao u tome $to mi ne bi bilo zabranjeno da
izlazem svoje poglede, s tim $to bi se najvisi forum od njih even-
tualno ogradio, a ja bih bio iz njega povucen — ako treba i dogo-
vorno s vode¢im drugovima.“25

Uprkos najavama o predstojecem ozbiljnom politiCkom obra-
cunu, Dilas je 25. decembra 1953. na Titov predlog izabran za
predsednika Savezne narodne skupstine, Sto je nagovjesStavalo
da on jos uvijek nije bio politicki mrtav. ,,Borba* objavljuje i
njegov govor prilikom izbora za predSednika Skupstine u kome
on nagovjeStava demokratske promjene u duhu svojih c¢lana-
ka.26 Rasplet nadolazeée afere je uveliko trebao da bude poka-
zatelj buduceg pravca jugoslovenske politike.

Slucaj ,, Dilas *

Od oktobra 1953. godine do 7. januara 1954. godine Pilas je
u ,,Borbi“ objavio sedamnaest ¢lanaka u kojima iznosi kritiku
jugoslovenskog i sovjetskog drustva, kritikujuéi polititicko
rukovodstvo kao da se nalazi iznad druStva i drZave, iznoseci
idejno-politicke razlike koje su ga postupno dovele u izolaciju
prema rukovodstvu. Sta to ilas zapravo tvrdi i kako to &ini? Po
Dilasu, najopasniji protivnik i istorijska prepreka ostvarivanju
istinske socijalisticke revolucije jeste birokratija. On tvrdi da se
pretezni dio rukovodeceg sloja komunistickog pokreta drustve-
no, idejno i moralno udaljio od revolucije, da se izdvojio u zat-
vorenu kastu koja ima kljuénu poziciju u drustvu. Drugo, Dilas
smatra da Savez komunista ne moze prisvojiti iskljucivo pravo
da upravlja. Trece, Dilas dovodi u pitanje lenjinisticki tip parti-
je kao neprimjeren konkretnim uslovima i oblicima borbe za

25 Isto, str. 187.
26 Borba, 26. decembar 1953.
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socijalisti¢ku revoluciju.27 Interesantno je da ¢lanci niti u zem-
lji niti u inostranstvu, u pocetku nijesu privukli ve¢u paznju.
Medutim, krajem decembra 1953. 1 poCetkom januara 1954. ka-
da su se na oStroj meti Dilasove kritike nasle privilegije najuzeg
partijskog rukovodstva i nezakonitosti drzavnih organa (pogoto-
vo tajne policije UDB-e) situacija je postala ,,alarmantna.*
Vrhunac bespostedne kritike drustva i ideja kojima je 1 sam pri-
padao, Dilas iznosi u ¢asopisu ,,Nova misao* tekstom ,,Anato-
mija jednog morala“ de pisuci o slucaju glumice Milene Vrsaj-
kov 1 njenoj udaji za proslavljenog ratnog komadanta Peka Dap-
Cevica sarkasti¢no odslikava iskrivljeni sistem vrijednosti jugo-
slovenske revolucije. Dilas daje ostru kritiku sa zanosom revo-
lucionara, ipak tesko ostvarljivu u tom politickom trenutku.
Sam PDilas kaze da je njegovo odvajanje od partije i Centra-
Inog komiteta i§lo postupno, skriveno Cak i za njegovu svijest.
bilas je bio svjestan da se mnogo izrecenih kritika odnosilo i na
jugoslovenski poredak, ali je ta kritika bila tolerisana razbukta-
lim antisovjetizmom, makar s prigu§enim mrStenjem ili drugar-
skim prigovaranjem Kardelja i Rankovic¢a. Ali i sam priznaje da
se razmahao sa svojim istupanjima, previSe i neprirodno za
odgovornog funkcionera u normiranom politi¢ko-birokratskom
poretku. To je trajalo, kako sam priznaje, do Staljinove smrti,
kada je zaoStrena kritika pocela da smeta Titovim marksistima,
da bi u junu 1953. godine, na Titovu inicijativu, Centralni komi-
tet zaustavio i dotad skromnu liberalizaciju i najavio stiSavanje
kritike birokratije i totalitarnih formi, ¢ime mu je dat nedvojben
znak da se zaustavi. Sam Dilas kaze da ,,u svom tadasnjem dje-
lovanju nisam ni pomisljao, istina ne bih ni mogao, da organi-
zujem frakciju u partiji, mada je u vrhovima bilo drugova cije

27 Dugan Bilandzi¢, Historija Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije — Glavni procesi 1918 — 1985, Skolska knjiga Zagreb, 1985, str.
197-198.
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sam poglede izrazavao: znao sam sudbinu frakcija u komunisti-
¢kim, pogotovu staljinistickim partijama.‘28

Obracun sa Pilasom bio je brz i efikasan. Ocjenjujuci da bi uci-
nak Dilasovih tekstova mogao biti izrazito opasan, te da bi mogao
izazvati mnoge nedomice i dileme u redovima Saveza komunista,
Izvr$ni komitet se ogradio od Pilasovih stavova i sazvao vanredni
plenum CK SK1J.2° Dilas je 16/17. januara 1954. na Tre¢em van-
rednom plenumu ekspresno iskljucen iz Centralnog komiteta
SKJ, udaljen i smijenjen sa svih drugih partijskih i drustvenih
funkcija 1 oznacen kao nosilac revizionistickih stavova Bernstaj-
novog tipa koji vode u neizvjesnost i anarhiju.30 Moral partijskih
funkcionera je samo pokazao ispraznost odluke koja je bila done-
Sena prije poCetka rada Tre¢eg plenuma. To je kod mnogih doma-
¢ih 1 inostranih proucavalaca lika i djela Milovana Dilasa otvori-
lo poznate price o samoj prirodi ove odluke, i pored samokritic-
nog i pokajnickog drzanja samog Dilasa drugog dana plenuma.

Demonstrirana mo¢ Saveza komunista sprijecila je kritiku vla-
sti 1 organizovanje bilo kakve opozicije. Isto tako, Savez komu-
nista je pokazao ¢vrstinu potrebnu za odrzanje na vlasti i jasna
ograni¢enja u politickom zivotu. Kriticki Pilasov ton bio je
odreden idealistickim shvatanjem politike. To je bio pokusSaj
demokratizacije partijskog i drzavnog zivota koji je ostao usam-
ljen u redovima Saveza komunista Jugoslavije.

Normalizacija odnosa sa SSSR-om

Prve glasine o popravljanju odnosa Beograda i Moskve javile
su se jo$ za Staljinova zivota. Vladimir Popovi¢, jugoslovenski

28\ bilas, Pad nove klase — povest o samorazaranju komunizma, Beograd
1994, str. 20.

29 Arhiv Jugoslavije, Fond CK SKJ, I/11,5 (Citat iz Branislav Kovadevié,
Dilas, heroj-antiheroj, Podgorica 2006, str. 327-387).

30 1sto, str. 329-387.

www. maticacrnogorska.me MATICA, prolje¢e 2012. 429



Zlatko Ivanovié¢

ambasador u SAD-u, je 20. juna 1952. godine iz VaSingtona javio
u Beograd da je jedan sovjetski diplomat norveskom kolegi rekao
da ¢e sovjetski i jugoslovenski komunsti uskoro ,,prijateljski sti-
snuti kao drug drugu, ruku®. Sovjeti su ublazili napade ali sve dok
je Staljin bio ziv, zbog li¢ne dimenzije sukoba, pravih poboljSanja
nije moglo biti. Medutim, ve¢ 5. marta 1953. jugoslovenska dele-
gacija je pozvana da prisustvuje pogrebu sovjetskoga vode.3!
Americke diplomate u Beogradu bili su svjesni da ¢e do normali-
zacije odnosa do¢i uskoro i da ona nece ukljucivati samo ustupke
sa sovjetske strane. Molotov je 6. juna 1953. jugoslovenskom
otpravniku poslova Dragoju Puric¢u priopstio da je ,,doslo vrije-
me* za slanje ambasadora u Beograd i kako se nada da ¢e Vasilij
Aleksejevi¢ Valjkov dobiti agreman Titove vlade. Beograd je sva-
kako bio iznenaden tako brzim imenovanjem biv§eg ambasadora
u Den Haagu i tadasnjeg nacelnika za Balkan u sovjetskom mini-
starstvu vanjskih poslova. Svejedno, ma koliko da je prekid izo-
lacije sa Istoka bio pozZeljan zbog ekonomskih, bezbjednosnih i
ideoloskih razloga, Tito nije Zelio ugroziti odnose sa Zapadom.
Zato je Dobrivoje Vidi¢ u Moskvu poslat tek u junu 1953.32
Jugoslavija i Sovjetski Savez nijesu imali ambasadore jos od
1949. godine. Na zahtjev sovjetske vlade Jugoslavija je 25. okto-
bra 1949. povukla svog ambasadora Karla Mrazovic¢a, a nekoliko
myjeseci prije toga sovjetska vlada je povukla svog ambasadora A.
J. Lavrentijeva iz Beograda.33

Odmabh poslije Staljinove smrti iz Moskve su dosli ve¢ otvo-
reniji nagovjestaji sovjetske zelje za normalizacijom odnosa, ali

31 Poko Tripovi¢, Normalizacija jugoslovensko-sovjetskih diplomatskih
odnosa 1953. godine. Istorija 20. veka, Institut za savremenu istoriju, Beograd
1994. (Citat iz Tvrtko Jakovina, Socijalizam na americkoj pSenici, Matica
Hrvatska, Zagreb 2002, str. 44).

32 Isto, str. 44.

33 Radoica Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica
2007, str. 602.
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na nacin kako su oni zeljeli. Tri dana poslije Staljinove smrti, te
krvavih nemira u istoénom Berlinu 16. juna 1953. godine, 10.
jula javljeno je da je uhapSen Clan Politbiroa SKP i Sef tajne
policije Lavrentije Berija. U razgovoru sa Kardeljom, 22. jula
1953. Dedijjer je iznenaden promjenom Kardeljeve ocjene dru-
Stvenog bica SSSR-a. Vlada SSSR-a je 14. avgusta 1953. pred
Vrhovnim Sovjetom izjavila da pristupa politici normalizacije
odnosa sa Jugoslavijom.34

Brionski plenum CK SKJ se odvijao uporedo sa kontaktima
jugoslovenskog rukovodstva sa post-staljinistickim rukovod-
stvom u Kremlju radi normalizacije odnosa. Sovjeti su prigova-
rali jugoslovenskoj strani podsjecajuci na probleme sa Milova-
nom DBilasom. Ovo je pocetkom jeseni 1953. godine postalo
tako ocigledno da se sovjetski otpravnik poslova ohrabrio u SIP-
u da usmeno prigovori zbog ¢lanka ,,PocCetak kraja ili kraj pocCe-
tka,” da ne doprinosi normalizaciji.3> Sovijeti su time doveli u
pritanje Titovu sposobnost da kontroliSe sopstvenu partiju. Be-
ki¢ upucuje na DPilasove memoare kako je ,,u jesen 1953. on svoj
otpor normalizaciji odnosa sa Moskvom poc¢eo povezivati sa sve
ve¢im distanciranjem od Tita kojega je smatrao nosiocem biro-
kratske restauracije, a posredno, valjda, i pomirenja sa Mos-
kvom.“36 Kao jedan od moguéih odgovora zato je Titu tako
smetao publicitet dat Pilasovim ¢lancima u zapadnoj Stampi, on
smatra da je to moglo ugroziti proces normalizacije odnosa sa
Moskvom, jer je Tito znao da se u Moskvi vodi oStra unutar-
stranacka rasprava oko toga, pri ¢emu su pohvale na racun poli-
ticke situacije u Jugoslaviji mogle posluziti kao argument stalji-
nistickoj frakciji Molotova protiv Hrus¢ova i njegovih pristalica
da normalizuje odnose sa Jugoslavijom. Nadalje, Titu je mozda

34 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Rad,
Beograd, 1984, str. 543-549.

35 Darko Beki¢, Jugoslavija u Hladnom ratu, Globus Zagreb, str. 566.

36 Isto, str. 566.

www. maticacrnogorska.me MATICA, prolje¢e 2012. 431



Zlatko Ivanovié¢

zasmetao jos jedan moment — da druga li¢nost postane nosilac
demokratizacije u Jugoslaviji.37

Moskva je slucaj ,,Dilas ocijenila kao vazan korak na unutra-
$njoj politickoj sceni koji bi eventualno vodio ka vracanju Jugo-
slavije u socijalisticki lager, vjerujuci u dalju eskalaciju sukoba
u jugoslovenskom rukovodstvu. Ne Zureéi sa analizom slucaja
,Dilas“, tekst koji je izasao u glasilu Informbiroa tek 29. janua-
ra 1953. je ustvari bio poruka Beogradu ,,da je to put obnove
predasnjih veza sa bratskim zemljama narodne demokratije, sa
velikim ruskim narodom koji je Juznim Slovenima pomogao da
osvoje nacionalnu nezavisnost.“38

Maljenkov i narocito Molotov, kao kontinuitet stare staljinisti-
¢ke politike, su bili definisani kao glavni nosioci stava protiv
popustanja Jugoslaviji, s obrazloZenjem da ¢e se to odraziti i na
druge zemlje lagera (posebno na Poljsku i Madarsku). S obzirom
na primat tvrde linije Molotova i Maljenkova u tom periodu, oto-
pljavanje je uslijedilo tek u ljeto 1954. godine sa jacanjem pozi-
cije Hrus¢ova. Napredak u otopljavanju odnosa sa post-staljini-
stickim rukovodstvom, paralelno se moze pratiti i uporedivanjem
Titovih izjava iz ljeta-jeseni 1953. godine (,,da se nakon hapSenja
Berije u Sovjetskom Savezu odvijaju autenti¢ne promjene koje
treba da podrzi ne samo Jugoslavija, nego i Citav svijet”), sa izja-
vama sa Cetvrtog plenuma CK SKJ odrzanog krajem ferbuara
1954. (,,da je u procesu normalizacije odnosa sa Sovjetskim
Savezom, krivicom ovog poslednjeg, nastupila stagnacija®).
Uporedo sa nastojanjem sovjetske politike da urusi jugosloven-
ski ugled kod Zapada (naroc¢ito SAD-a), rasla je prevaga snaga u
kremaljskom kolektivnom rukovodstvu u korist Hrus¢ova koja
se zavrsila njegovom prevagom do sredine juna 1954,

Beki¢ istice da je upravo pad Dilasa, Titova izlaganja na
Treéem i Cetvrtom plenumu CK KPJ, kao i Titova posjeta

37 Istro, str. 577.
38 1sto, str. 580-582.
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Turskoj sredinom aprila 1954. de je sa premijerom Bayarom
dogovarao sklapanje vojnog aneksa Balkanskog pakta, dalo
motiva Hrus€ovu za energi¢nu akciju da se pristupi normaliza-
ciji odnosa sa Jugoslavijom. Ideoloske predrasude Molotova i
glavnog partijskog ideologa Suslova Cini se viSe nijesu mogle
odnijeti prevagu nad procjenom da dalje odugovlacenje sa no-
rmalizacijom prijeti sovjetskim interesima u Juznoj Evropi. Ti-
tovo obrazloZenje dato u intervju sa C. L. Sultzbergerom, direk-
torom evropskog ureda ,,New York Timesa* 7. maja 1954. godi-
ne u kome govori o benefitima Balkanskog pakta za Jugoslaviju
sadrzi i komentar u vezi Dilasa kojeg su ,,ve¢ zaboravili.*3%

1z telegrama jugoslovenskog ambasadora u Moskvi Dobrivoja
Vidi¢a Drzavnom sekretarijatu za inostrane poslove o razgovo-
ru sa ruskim zvani¢nicima Valjkovim i Zimjanjinom na veceri u
jugoslovenskoj ambasadi u Moskvi od 30. marta 1954. godine
moze se pratiti ponovno pogorsanje odnosa, prekid potpisa ugo-
vora o preletu, neizdavanje viza, tretiranje Jugoslavije kao pri-
veska NATO-a i optuzbe na ra¢un nepokazivanja zelje za una-
predivanjem odnosa.40 Nadalje, telegram Dobrivoja Vidi¢a od
5. maja 1954. godine!, govori da su jugoslovenske diplomate
najgrublje pra¢ene od sovjetskih organa bezbjednosti, Sto suge-
riSe da do juna mjeseca 1954. godine sovjetsko rukovodstvo jos
nije bilo donijelo odluku o otopljavanju odnosa.

Sekretar CK KPSS Nikita Hruscov je ,,u cilju potrebe pono-
vnog uspostavljanja prijateljskih odnosa na drzavnom i partij-
skom nivou* 22. juna 1954. godine uputio pismo Titu u kome

39 Isto, str. 584-593.

40 AMIP SR, PA, SSSR, 1954, Fasc. 86, Dosije 21, Pov. br. 43967, 3-4
(Citat iz Radoica Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955,
Podgorica 2007, str. 226-227).

41 AMmIP SRJ, PA, SSSR, 1954, Fasc. 87, Dosije 2, Pov. br. 46943, 10 (Citat
iz Radoica Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica
2007, str. 228-229).
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iznosi predlog normalizacije odnosa i u kome je predlozio Titu
da Rusi svale svu krivicu na Beriju a Jugosloveni na Dilasa.
,Dilas, taj pseudomarksist, Covjek tud stvari komunizma, koji je
propagirao likvidatorske stavove u odnosu na Partiju, dosta je
potpomagao pogorSanju jugoslovensko-sovjetskih odnosa.
Iskljuc¢enje Dilasa iz CK SKJ i osuda njegovih marksizmu i
lenjinizmu neprijateljskih pogleda olakSavaju moguénost pobo-
Sljanja uzajamnih odnosa izmedu CK KPSS i CK SKJ.“42
Edvard Kardelj u svojoj knjizi ,,Secanja‘“ opisuje Hruscovljevu
ponudu: ,,Izgovor za tu ponudu bio je to $to smo mi iskljucili
Milovana Dilasa iz Politbiroa KPJ, iako on nije imao veliku
ulogu u sukobu sa Staljinom. Ali, mi se na to nismo obazirali.
Ponuda je za nas bila ne samo prihvatljiva nego i veoma ugodna,
jer je ucvrstila na§ medunarodni polozaj.“43 Dedijer navodi
kako Svetozar Vukmanovi¢ Tempo u svojim ,,Memoarima“
pise: ,,Pismo je sadrzalo prijedlog izmirenja, i to tako Sto bi obje
partije izjavile da su ras¢€istile sa onim §to ih je razdvajalo — nasa
Partija se obracunala sa DPilasom, a njihova sa Berijom.... Na
sastanku IzvrSnog komiteta povodom ovog pisma, odlucili smo
da odbijemo predlozenu osnovu za otklanjanje sukoba. Naglasili
smo da Dilas nikada nije bio u moguénosti da natura Partiji
svoje koncepcije; stavovi koje smo zauzimali predstavljali su
stavove cijelog rukovodstva, a ne samo Dilasa!“44

U odgovoru Izvrsnog komiteta CK KPJ od 11. avgusta 1954.
godine u kojemu se prihvata inicijativa sovjetske strane o potre-
bi normalizacije medusobnih odnosa se navodi: ,,U pogledu

42 Arhiv Jugoslavije, Fond CK SKIJ, IX, 119/1-48, 1-3 (Citat iz Radoica
Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica 2007, str.
307-309).

43 Edvard Kardelj, Borba za priznanje i nezavisnost nove Jugoslavije,
Drzavna zalozba Slovenije, Str.145-146.

44 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Rad,
Beograd 1984, str. 550-551.
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onog stava u vasem pismu gdje se govori o tome ko je kriv za
prekid naSih odsnosa, mi ne bismo Zzeljeli diskutirati u ovom
pismu, jer za normalizaciju i poboljSanje odnosa izmedu nasih
drzava to nije bitno, ako polazimo od stanovista da danasnji
odnosi nanose Stetu obema zemljama. Ali moramo da kazemo
otvoreno, da mi smatramo da, $to se nas tice, uzrok ovog suko-
ba nije bio pojedinac — recimo Dilas, bez obzira na svu njegovu
neuravnotezenost i ispade iz jedne krajnosti u drugu, jer on u
naSem rukovodstvu, ba§ zbog tih svojih osobina, nikad nije ni
igrao takvu rjesavajucu ulogu. U sukobu i prekidu 1948. godine
mi gledamo druge uzroke i o tome je zauzeo svoj stav Peti, a
kasnije i Sesti kongres nase partije. Sto se ti¢e veli¢ine krivnje
Berije, vi znate najbolje njegovu ulogu u citavoj stvari i mi
nemamo razloga poricati vase tvrdnje.4>

U telegramu od 21. avgusta 1954. godine Obrada Cicmila iz
jugoslovenskog SSIP-a ambasadoru FNRJ u Moskvi Dobrivoju
Vidi¢u se vidi da je sovjetski ambasador u Beogradu Valjkov
posjetio drzavnog podsekretara za inostrane poslove Veljka
Micéunovi¢a i zvani¢no ga obavijestio o konacnoj sovjetskoj
spremnosti za otpo¢injanje pregovora o trgovinskoj razmjeni.*¢

Novo poglavlje u jugoslovenskoj spoljnoj poltici, a tako i u
odnosima s Moskvom i Vasingtonom pocelo je 26. maja 1955.
godine. Nikita Sergejevi¢ HruSCov, prvi sekretar CK KPSS i
¢lan Vrhovnog sovjeta, se odupro zahtjevu ¢vrste linije da Tito
dode u Moskvu na politicke razgovore i umjesto toga poveo
delegaciju visokog nivoa u kojoj je bio i Nikolaj A. Bulganjin,
predsednik Ministarskog savjeta. Kada je 26. maja 1955. na

45 Arhiv Jugoslavije, Fond CK SKJ, IX, 119/1-50, 6-8 (Citat iz Radoica
Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica 2007, str.
314-316).

46 AMIP SRJ, PA, SSSR, 1954, Fasc. 88, Dosije 2, Pov. br. 411127, 10
(Citat iz Radoica Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955,
Podgorica 2007, str. 316-317.
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aerodrom u Zemunu stigla najvisa sovjetska delegacija, Hru$¢ov
je ustvrdio: ,,Mi iskreno Zalimo ono §to se dogodilo i odlucno
odbijamo sve ono §to se nagomilalo u tom periodu. Mi sa svoje
strane, bez ikakve sumnje, u ovo ubrajamo provokatorsku ulogu
koju su u odnosima izmedu Jugoslavije i SSSR odigrali, sada
otkriveni neprijatelji naroda, Berija, Abakumov i drugi.“47
Sovjetska Kanosa zavrsila se potpisivanjem Beogradske dekla-
racije koja je zapravo bila komunike izmedu dviju vlada (a ne
partija!). Iako nevoljno, Sovjeti su priznali da postoje razli¢iti
putevi u socijalizam.*8

Kao jedan od osnovnih postulata pomirenja, kako se navodi u
strogo povjerljivom materijalu o sastanku plenuma CK KPSS od
jula 1955. godine u Moskvi, na kome je vodena diskusija o poli-
tici SSSR-a prema Jugoslaviji poslije povratka sovjetske dele-
gacije iz Beograda, napominje se da ,,posebno vazno mesto u
posledu ciljeva koji se normalizacijom Zele postici je odvajanje
Jugoslavije od Amerike i isticanje vojno-strateSkog znacaja Ju-
goslavije za lager. HruScov pominje i slucaj ,,Dilasa* i kaze
,»1ito nam je rekao da slucaj ,,Pilas nije bio nista drugo nego
pokusaj Anglo-Amerikanaca da u Jugoslaviji izvrSe drzavni
udar.” On dalje kaze da je, prema telegramu ambasadora SSSR-
a u Beogradu koji informiSe o svom razgovoru sa predsednikom
Titom, istakao ,,da je Tito u razgovoru trazio saglasnost za pose-
tu SAD-u i izmedu ostalog rekao Valjkovu ,,da su Amerikanci
pokusali da u Jugoslaviji izvrSe pu¢ kada je Tito bio u posjeti
Indiji i Burmi. Zato su iskoristili Dilasa. Medutim, Jugoslavija
nije, rekao je Tito, latino-ameri¢ka zemlja...<49

47 Borba, br. 123, Beograd 27. maj 1955.

48 Tyrtko Jakovina, Socijalizam na americkoj pSenici, Matica Hrvatska,
Zagreb 2002, str. 45).

49 Arhiv Jugoslavije, Fond CK SKIJ, IX, 119/1-56, 1-25 (Citat iz Radoica
Luburi¢, Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica 2007, str.
553-579).
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Zapadno videnje slucaja ,, Dilas *

Tek poslednji Dilasovi tekstovi, a valjda i glasine o njegovom
padu u nemilost, naveli su zapadne ambasade da po¢nu pazljivi-
je citati ,,.Borbu®, pa je prvi sazetak Dilasovih ¢lanaka americka
ambasada poslala tek 5. januara 1954., a vojni atase, javio je o
njima tek 8. januara.50 Prikazuju¢i uzroke pada Dilasa, Beki¢
daje analize britanske i americke ambasade u kojima se jugoslo-
venska politika opisuje u liniji ,,cik-cak®, to jest podjednako
udaljenom od Istoka i Zapada, pri ¢emu je Pilasova krivica $to
je razmisljao dalje od stare komunisticke garde, iduci isuvise
brzo prema liberalizaciji. Njihova preliminarna ocjena slucaja
»Dilas“ bila je da Dilas pada ne toliko zbog ideoloskih razlika,
koliko zbog ¢injenice da njegovi ¢lanci dovode u pitanje privi-
legije pojedinaca na vlasti, odnosno neograni¢enu mo¢ nekih
sluzbi i institucija. Navode se tri interesantne S$pekulacije o
pozadini slu¢aja Dilas: 1) Dilasova kritika UDB-e je dovela do
njegovog pada jer je protiv sebe okrenuo Rankovica, koji je sebe
vidio kao jedinog Titovog nasljednika; 2) Dilas je uklonjen jer
je bio jedan od najglasnijih kriticara Sovjetskog Saveza u vrije-
me sukoba sa Informbiroom, pa je njegova zrtva jedan od uslo-
va sovjetsko-jugoslovenskog pomirenja; 3) Kardelj je eliminisa-
njem Dilasa omogucio uklanjanje opozicije u okviru SKJ. Ovo
navodi na zakljucak da su na Zapadu razmisljali da su na unu-
trasnjem planu pobjedu odnijeli dogmaticari, Sto za posljedicu
ima napustanje liberalizma i povratak Jugoslavije u zajednicu
socijalistickih drzava. Tom stavu ide u prilog ¢lanak od 14.

S0 Us Embassy Despatch, No. 448-January 5, 1954, No. 458-January 8,
1954; WEEKA, No. 54. January 8, 1954 (Citat iz D. Bekic, n.d., str. 569).
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januara objavljen u ,,New York Times-u* , ,kako su Dilasovi pro-
tivnici nametnuli sukob kako bi zaustavili dalje priblizavanje
Jugoslavije Zapadu.“5! Do tada je inace Dilas na Zapadu sma-
tran 1 jednim od mogucih protagonista zblizavanja sa SSSR-om.

Pad Dilasa izazivao je sve vece nezadovoljstvo i kod britanske
Laburisticke partije i vode njenog lijevog krila Bevana, koji je
kod Tita li¢no izrazio zabrinutost za proces demokratizacije u
Jugoslaviji i samu sudbinu Milovana Dilasa.52

Takode je i veoma interesantno zapazanje da u najvecem dije-
lu americkih izvjeStaja o Dilasu, SAD su o ovom politicaru
imale izuzetno negativno misljenje, i kao o teoretiaru tako i kao
o drzavniku, opisujuéi njegov pad koji se u jednom dijelu zapa-
dne Stampe prikazuje kao rezultat njegovog zalaganja za zapa-
dnu demokratiju kao krajnje ironi¢an, jer je ostao upaméen kao
jedan od najlju¢ih protivnika njihovog informativnog progra-
ma.53 Ales Bepler u pismu Aleksandru Rankoviéu od 23. janua-
ra 1954. godine ga obavjestava da je u saznanju da je americki
ambasador u Beogradu Dzejms Ridlberger kao i neku drugi ljudi
iz jugoslovenskog vrha znali za objavljivanje ¢lanka u ,,Novoj
misli“ deset dana prije nego $to je on izagao.5*

Implikacije slucaja ,, Dilas “

Sukob sa Informbiroom je bio smanjenog intenziteta. Jugo-

slovensko rukovodstvo se nalazilo u veoma teSkoj situaciji i na

51 Isto, str. 573

52 Isto, str. 574

53 Isto, str. 579

54 Arhiv Jugoslavije, Fond CK SKJ, II-11, 6 (Citat iz Radoica Luburi¢,
Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a, 1953-1955, Podgorica 2007, str. 266-267.
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unutrasnjem i na spoljnom planu: s jedne strane Dilasovi tekstovi
su prouzrokovali poprilicnu zbunjenost i konfuziju u redovima
gradanstva koje ih je masovno podrzavalo, a s druge strane je tre-
balo objasniti primanje zapadne (ameri¢ke) vojne pomoéi pri
¢emu je Tito Cesto kritikovao taj isti Zapad. Odmah nakon pada
bilasa, ne samo u vrhu ve¢ i u partijskim organizacijama Sirom
zemlje, poceli su sastanci na kojima se ras¢is¢avalo sa stavovima
Milovana Dilasa. Jugoslovenski zvani¢nici su ulozili veliki trud
da Zapadu pokazu da slucaj ,,Pilas* ni u kom slu¢aju ne znaci
promjenu politike prema Zapadu ili eventalno vrac¢anje u zajed-
nicu socijalistickih zemalja. Energi¢no je negirano da je taj slu-
¢aj otvoren zbog zalaganja ovog politiCara za demokratiju zapa-
dnog tipa. Njegova nastojanja za uvodenje viSepartijskog sistema
su tumacena kao teznja koja bi u konkretnim uslovima vodila ka
anarhiji, razbijanju zemlje i opasnom ugrozavanju njene odbra-
mbene moci. Radilo se dakle, po videnju jugoslovenskih zvanic-
nika, isklju¢ivo o unutarpartijskoj svadi, a ne o spoljnopolitickoj
preorjentaciji.“>> Dzejms Ridlberger je izvijestio VaSington da ga
je nekoliko jugoslovenskih zvani¢nika uvjeravalo da nece biti
promjena u jugoslovenskoj politici prema Zapadu, a da mnogi
stariji ortodoksni komunisti nemaju povjerenja u Zapad.56
Medutim, ipak je bila najznacajnija sama Titova poruka prili-
kom $ednice Savezne narodne skupstine 29. januara 1954. godi-
ne, dan po smjenjivanju Milovana Dilasa sa funkcije predsedni-
ka Savezne narodne skupstine. Tito je akcenat svog govora sta-
vio na ograni¢avajuce faktore u uspostavljanju boljih odnosa

55 DASMIP, PAM 1954, Jugoslavija £-45, 4609 (Citat iz Dragan Bogeti¢,
Jugoslavija i Zapad, n.d., str. 123).

56 Ridlberger Stejt Departmentu, 26. januara 1954. RG 59, 768.00 - 1 -
2654 1365 (Citat iz Lorens Lis, Odrzavanje Tita, Beograd, 2003, str. 189)
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Jugosavije 1 SSSR-a ali je i ocijenio izuzetno pozitivno odnose
sa Zapadom naglasivsi znacaj ekonomske i vojne pomoci zapad-
nih zemalja Jugoslaviji.>’

Stejt Department je previdao da Ce cijela afera oko Dilasa imati
negativan rezultat na proces liberalizacije.>® Posto je razmotrila
svoju politiku prema Jugoslaviji u svijetlu stalnih sovjetskih po-
nuda Titu i odnosa rezima prema Pilasu, administracija je februa-
ra 1954. godine skovala manje optimisti¢nu izjavu o politici pre-
ma Jugoslaviji. Americki politicari su i dalje bili sigurni da se Ju-
goslavija nece vracati u sovjetski blok, ali su priznali Titov strah
od optuzivanja ,,doktriniranih komunista i ... njegovo nepristaja-
nje da jugoslovenske snage sluze pod nejugoslovenskom koman-
dom®, ograni¢avaju opseg jugoslovenskog uces¢a u odbrambe-
nim naporima Zapada. Kratkorocno, prvenstveni cilj politike
SAD-u bio je da podrzi jugoslovensku nezavisnost i privlacnost
titoizma, pomo¢ i druge vrste podrske ¢e se u tom cilju nastaviti.
Dugoroc¢no ¢e SAD podsticati ,,politicku 1 ekonomsku liberaliza-
ciju“ unutar Jugoslavije, ali samo ako to ne ugrozava prvenstveni
cilj. Ako bi sovjetske ili snage satelita napale Jugoslaviju, SAD bi
»postupale pod pretpostavkom da je globalni rat neminovan®,
Sanse su bile velike da bi Jugoslavija, ,.éak i ako ne bi bila prva
napadnuta, saradivala sa Zapadom u slu¢aju opsteg rata‘.>%

Interesantno je navesti da se iz deklasifikovanog izvjestaja CIA

od maja 1955. moze videti da su i njeni analiticari smatrali da su

57 Dragan Bogeti¢, Jugoslavija i Zapad, str. 123-124.

58 Papiri koji je pripremila Kancelarija specijalnog obavjestajnog pomoéni-
ka drzavnog sekretara (Armstrong), 18. januara 1954., FRUS, 1952-1954, 8:
1365 (Citat u Lorens Lis, Odrzavanje Tita, Beograd, 2003, Str. 189)

59 NSC 5406-1, Politika SAD prema Jugoslaviji, 6.februar 1954, FRUS,
1952-1954, 8:1373-77 1365 (Citat u Lorens Lis, Odrzavanje Tita, Beograd,
2003, str. 189-190).
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bilasove ideje cak i poslije njegovog pada imale znacajnog upo-
rista u jugoslovenskom drustvu. ,,Iako je afera Dilas- Dedijer o¢i-
gledno imala slabog uticaja na stabilnost rezima, njen ishod je
pokazao da je Tito neprikosnoveni gazda. Afera pokazuje glavne
razlike u pogledima liberalnijih i autoritarnih elemenata u stranci.
I mada Dilas nema organizovane podrske, on ostaje jedini jugo-
slovenski komunista, osim Tita, koji ima nekakvu javnu podrsku,
a njegov stav je sasvim izvjesno prouzrokovao pozitivne reakcije
kod nekih ¢lanova Partije i djelova javnosti. 60

bilas je mnogo znacio za Zapad, koji ga je malo kasnije pro-
glasio prvim disidentnom, jer je tamo nastavio sa nesmanje-
nom Zestinom da kritikuje Titov sistem. Ipak, ¢ini nam se da je
bilas prava kolateralna zrtva Titovog sukoba sa Staljinom
zapocetog 1948. godine. Njegov odlazak je u datom spletu
okolnosti iSao na ruku pomirenju sa Sovjetskim Savezom. Sam
bilas u odgovoru dr Branku Kovacevi¢u u knizi ,,Dilaz, heroj
— antiheroj“ smatra ,,da ga Tito nije Zrtvovao zbog sukoba
odnosa sa SSSR-om, ali da mu je to kasnije dobrodoslo u zbli-
zavanju sa SSSR-om*“ pravdaju¢i svoju pokajnicku izjavu
zeljom da sprijeci da njegove pristase dozive njegovu sudbinu.
bilas tvrdi ,,da je bio slabo informisan o simpatijama za sebe i
svoje gledanje, a malo ko mu je prilazio - ¢ak i1 oni koji jesu,
ubrzo su se povukli“. Pilas smatra ,,da se njegov slucaj ne
moze uporedivati sa sukobom s Informbiroom, isticué¢i da sam
ima odredeno misljenje o svom silasku s politicke scene ali da
se o tome ne izjaSnjava ve¢ ga prepusta istoricarima, ukoliko

ih to bude zanimalo.“6!

60 NIE 31/1-55, Jugoslavija i njena buduca orijentacija, 19. maj 1955, str.
189-190. http://www.dni.gov/nic/PDF_GIF_declass_support/yugoslavia/Pub-
14 NIE 31 1-55.pdf

61 Branislav Kovacevi¢, Dilas, heroj-antiheroj, Podgorica 2006, str. 166-167
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Premda su uvijek bile zainteresovane za zbivanja u komuni-
stickom vrhu u Jugoslaviji, SAD se nijesu bitnije angazovale u
pruzanju podrske bilo kojoj frakciji, smatrajuci da je rije¢ o
svadi ili borbi za uticaj u jednoj komunistickoj porodici. Od tog
pravila su odstupile u Dilasovoj aferi, kada su ga razliitim sred-
stvima svog polozaja uzele u zastitu. Prvo, treba imati u vidu da
je do bilasovog slucaja doslo 1954. godine, godinu dana posli-
je Staljinove smrti u vrijeme umnozavanja simptoma da je u
toku proces ponovnog priblizavanja Jugoslavije i Sovjetskog
Saveza, jer bi u tom slucaju i same mogle biti uvucene u sukob
koji bi se mogao izroditi u nuklearni rat, ali im nije bilo u inte-
resu ni normalizovanje jugoslovensko-sovjetskih odnosa, bar ne
u onoj mjeri u kojoj jo$ nijesu mogle znati da li ¢e ono dovesti
do punog povratka Jugoslavije u socijalisticki lager. U isti mah,
SAD su rijesile da stave Dilasa pod svoj politic¢ki propagandni
kiSobran kao ¢ovjeka i jednog od najblizih saradnika Tita, kao
protagonistu demokratizacije partije i drzave u Jugoslaviji.
Svojim ¢lancima u ,,Borbi“ Milovan Dilas je jasno nagovijestio
da se suprostavlja ,,tvrdom* jezgru u vrhovima Partije i drzave
koje nije htjelo ili nije bilo u stanju da raskine pupcanu vrpcu
koja ga je vezivala za staljinizam, $to ga je konacno i dovelo
pred ,tribunal Partije”. U svakom slucaju, Dilasova afera je
posluzila kao primjer za SAD da nema ,,dobrog komunizma. 62

Vladimir Velebit tvrdi da ,kao i gotovo svi veliki drzavnici,
Tito nije imao pravih prijatelja, iSao je za svojim politickim inte-
resima. Zato je mogao raskinuti sa DPilasom, i sa Rankovi¢em, i

sa Kardeljom. Tito nije bio sentimentalan, a Dilas je to bio.“63

62 Dr Ranko Petkovi¢, Jedan vek odnosa Jugoslavije i SAD, Beograd 1992,
str. 123.
63 Mira Suvar, Viadimir Velebit — svjedok istorije, Zagreb 2001, str. 468
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Brzo poslije smjenjivanja, slucaj ,,Dilas* je gubio na aktuel-
nosti, a Jugoslavija je sve vise zauzimala politiku ekvidistance i
prema Istoku i prema Zapadu, pri ¢emu primat dobijaju pitanja
vezana za rjeSavanje TrS¢anske krize, prerastanje Ankarskog
ugovora u vojni savez Grcke, Turske i1 Jugoslavije, te kasnije
normalizacije odnosa sa SSSR-om.

Ocjenjujuéi sa danasnjeg aspekta, Pilasova kriti¢nost je prije
bila plod nerealnog shvatanja politike aktuelnog trenutka. LiSen
realne procjene, Pilasov zahtjev za demokratizaciju je bio uki-
danje birokratije, pri cemu na jednu stranu on glorifikuje revo-
luciju a na drugu idealisticki vjeruje da je porazena burzoazija u
tom trenutku mogla postati ravnopravna. Demokratizaciju siste-
ma on je zamisljao u takvom ustrojstvu drustva de bi jedne
snage (progresivno-socijalisticke) na ,,tlu socijalizma® vodile
borbu sa manje demokratskim ,,konzervativno-socijalistickim*,
obezbjedjujuéi napredak drustva.

Slucaj ,,bilas“ je imao snazno dejstvo na dalji pravac jugo-
slovensko-sovjetsko-americkih odnosa. Jugoslavija je bila prvi
disident u isto¢nom bloku, a Pilas prvi disident u njoj. U opti-
ci interesa Sovjetskog Saveza slucaj ,,Dilas“ je dobio na vaz-
nosti kao sredstvo uspostavljanja odnosa sa Jugoslavijom, nje-
nog vracanja medu socijalisticke zemlje i njenog udaljavanja
od SAD-a. Za SAD slucaj Pilas je nagovijestio ponovno pri-
blizavanje Jugoslavije Istoku i svu uzaludnost pokusSaja cvr-
S¢eg vezivanja Jugoslavije u zapadne strukture. Preplitanje
ovih interesa dovelo je i stupanje Jugoslavije u c¢lanstvo
Pokreta nesvrstanosti.

Dezintegracijski proces unutar nekadasnjeg jedinstvenog soci-
jalistickog lagera je znatno uticao na prevladavanje Hladnog ra-
ta i trazenje novih formi medunarodnih odnosa. Pocevsi od su-

koba s Jugoslavijom, pa dalje, pokazalo se da staljinisticke
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forme odnosa medu socijalistickim drzavama ne zadovoljavaju
ne samo Lenjinova teorijska predvidanja o sustini tih odnosa,
ve¢ isto tako te forme su postajale sve manje prihvatljive u kon-
kretnoj medudrzavnoj praksi odnosa medu socijalistickim drza-
vama.®4 Nema sumnje da je slucaj ,Dilas“, koji je otvorio

mnoga pitanja, bio pocetak tog procesa.

64 Radovan Vukadinovi¢, Vanjska politika SAD, Politi¢ka kultura, Zagreb
2007, str. 52.
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